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Der von CDU und FDP eingebrachte Vorschlag zur Novellierung des Hessischen Jagdgesetzes
widerspricht in eklatanter Weise sowohl dem Tierschutzgedanken als auch dem Grundgesetz der
Bundesrepublik Deutschland. Eine Antwort des Biirgerservices der CDU Hessen vom 4.3.2011 auf einen
Protest von Biirgern aus ganz Deutschland zur Ausweitung der Jagdzeit fiir den Dachs lidsst darauf
schlieBen, dass weder tierschutzrechtliches noch wissenschaftliches Know How zur Beurteilung der
Situation in ausreichendem Maf3e vorhanden ist. Auch ldsst das politische Handwerk insofern zu wiinschen
ibrig, da keine Abwigung der VerhiltnismaBigkeit im Hinblick auf Grundrechte wie einerseits des
Eigentums und andererseits des Schutzes der Tiere stattfindet.

1. Fairer Interessenausgleich - CDU Hessen: "Das hessische Jagdrecht dient dem fairen
Interessenausgleich und beriicksichtigt Forderungen von Jigern, Waldeigentiimern und Tierschiitzern in
ausgewogenem Mal."

Von einem "fairen" Interessenausgleich kann nicht die Rede sein. Die Landesregierung folgt im Hinblick
auf die Ausweitung der Jagdzeit des Dachses im Wesentlichen einer Forderung des Landesjagdverbandes
Hessen. Weder sind die Interessen einer breiten Bevolkerungsschicht, welche die Jagd und insbesondere
Jagdmethoden wie die Bau- oder die Fallenjagd ablehnt, beriicksichtigt, noch die Interessen des
Tierschutzes.

2. Jagdgesetz fordert die Tierqual - CDU Hessen: "Thre Vorwiirfe, das Jagdgesetz befordere die
,»Lierqual®, ist nicht nachvollziehbar"

Eine Ausweitung der Jagdzeit auf den Dachs fordert die Tierqual aus folgenden Griinden:

a) Wenn Dachse bereits im Juli erschossen werden, zu einer Zeit in welcher noch viele Jungtiere gesdugt
werden, hat das zur Folge, dass unweigerlich Jungtiere verenden. Das Gleiche gilt fiir viele Jungtiere, die
nur wenig spiter ihre Eltern verlieren. Durch die Ausweitung der Jagdzeit auf die zur Aufzucht der
Jungtiere erforderlichen Zeit untergriabt das Landwirtschaftsministerium § 22 Abs. 4 des
Bundesjagdgesetzes und verursacht erhebliches Leid unter den Tieren.

b) Der Dachs wird auch mittels Bau- und Fallenjagd bejagt. Selbst der "Blase" (Die Jiagerpriifung), ein
Standardwerk der jagdlichen Praxis und Ausbildung, spricht davon, dass die Baujagd auf den Dachs weder
natur- noch tierschutzvertréglich ist. In Hessen wird nach wie vor auch auf den Dachs die Baujagd
ausgeiibt. Ebenso die Fallenjagd, die tierschutzrechtlich zumindest umstritten ist.

3. Schéden auf landwirtschaftlichen Fldchen - CDU Hessen: "Auf Grund steigender Dachspopulationen in
Hessen und damit verbundener Schiden auf landwirtschaftlichen Flidchen ist eine intensivere und auch



zeitlich lingere Bejagung dieser Gattung fiir einen Interessenausgleich unerlésslich.

Dachse sind Allesfresser, ernidhren sich aber vorwiegend vegetarisch. Deshalb ist es nicht auszuschlieen,
dass Dachse lokale Ernteverluste durch Fralschdden verursachen. Es ist allerdings zu bezweifeln, dass dem
Ministerium selbst fiir lokale FraBschidden der Nachweis fehlt, dass diese durch Dachse verursacht wurden.
Selbst wenn dem so sein sollte ist der landwirtschaftiche Gesamtschaden auf jeden Fall vernachlissigbar.
Aus diesem Grunde hilt auch eine Abwiégung der VerhiltnisméBigkeit im Hinblick auf die im
Grundgesetz verankerten Rechte auf Eigentum einerseits und dem Schutz der Tiere andererseits einer
Uberpriifung im Hinblick auf eine Verlingerung der Jagdzeit fiir Dachse nicht stand. Mit der Ausweitung
der Jagdzeit auf Dachse missachtet die Landesregierung das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland.
Lediglich lokale Ernteverluste, so diese tatsidchlich auf den Dachs zuriickzufiihren sein sollten, sind zur
Begriindung eines "verniinftigen Grundes" gemal Tierschutzgesetz nicht ausreichend.

Bedenklich wire eine solch willkiirliche Verlangerung der Jagdzeit auf den Dachs insbesondere auch unter
dem Gesichtspunkt, dass der Biirger keinerlei rechtliche Moglichkeiten hat, gegen eine solche
Entscheidung des hessischen Parlaments vorzugehen. Der Hessische Landtag hat zuletzt 2009 ein
Tierschutz-Verbandsklagerecht abgelehnt.

4. Tollwutgefahr - CDU Hessen: "Auch zur Eindimmung der Tollwut-Gefahr muss die Dachspopulation
auf ein natiirliches und mit der Natur vertrigliches Mal} reguliert werden."

Die Behauptung Dachse miissten zum Einddmmung der Tollwut-Gefahr bejagt werden ist
wissenschaftlich tiberhaupt nicht haltbar. Sicherlich konnen Dachse die Tollwut iibertragen, doch ist
hierfiir Voraussetzung, dass sie an der Tollwut erkrankt sind. Wie mittlerweile gemeinhin bekannt sein
diirfte, ist die terrestrische Tollwut seit Jahren auf bundesdeutschem Gebiet erloschen. Da der letzte Fall
der sylvatischen Tollwut im Friihjahr 2006 in Rheinhessen dokumentiert wurde, hat die
Weltgesundheitsorganisation WHO der Bundesrepublik Deutschland im Jahr 2008 den Status als
kontrolliert frei von terrestrischer Tollwut verliehen. Die ndchsten Fille von sylvatischer Tollwut sind erst
weit in Osteuropa zu finden, so dass eine Riickwanderung in den bundesdeutschen Wildtierzyklus in
absehbarer Zeit als ausgeschlossen gilt. Moglich wurde diese Tollwutfreiheit allerdings nicht durch die
Aktivitdten der Jager, sondern durch die groBflichige Auslage von Impfkodern per Flugzeug.

Wie unabhéngige Studien des Friedrich-Loffler-Instituts fiir Viruskrankheiten der Tiere und des
Helmholtz-Zentrums fiir Umweltforschung ergeben haben, ist es durch jagdliche Mittel nicht méglich, die
sylvatische Tollwut zu beeinflussen.

5. Fallenjagd - Ausschlaggebend ist, dass die Fallenjagd in Hessen erlaubt ist und diese auch auf den
Dachs angewendet wird. Totschlagfallen sollen das Tier, welches den Kéder annimmt, durch den Schlag
eines Metallbiigels auf Hals oder Brustkorb téten. Wenn ein Tier die Falle jedoch mit der Pfote auslost,
fiihrt dies zu Quetschungen und blutigen Verletzungen bis hin zur Verstiimmelung. Da Totschlagfallen
ferner nicht selektiv fangen, kann selbst bei sachgerecht aufgestellten Fallen nicht ausgeschlossen werden,
dass statt eines Fuchses oder eines Dachses eine Hauskatze in der Falle stirbt.

Nilgans und teilweise Aufhebung des Nachtjagdverbotes waren nicht Bestandteil des Protestes an die
Hessische Landwirtschaftsministerin Lucia Puttrich, sollen aber an dieser Stelle kurz in Frage gestellt
werden:

Nilgans

Es gibt keinen Grund, die Nilgans in das Jagdrecht aufzunehmen. Die Nilgans ist gemi3 §10, Abs.2
BnatSchG, eine heimische Tierart. Weder gibt es eine "Uberpopulation” von Nilgiinsen noch
wissenschaftliche Nachweise dariiber, dass sie andere Arten verdringt oder einen signifikanten Schaden in
der Landwirtschaft verursacht.



Aufhebung des Nachtjagdverbotes fiir Rotwild

Unter bestimmten Voraussetzungen soll das Nachtjagdverbot fiir Rotwild aufgehoben werde. Schon bei
Tageslicht wird ein GroBteil des Wildes wihrend der Jagd lediglich angeschossen. Sogenannten Aser- (der
Kiefer wird zerschossen) oder Gebrechschiisse (Maul) sind fiir das Wild das schlimmste. Sie leben damit
hiufig noch tage- und wochenlang, bis sie verhungert sind. Auch Keulenschiisse, Verletzungen der
Wirbelsdule oder der Bauchdecke stehen auf der jagdlichen Tagesordnung. Dadurch, dass das
Nachtjagdverbot nach und nach verwissert wird, ist nicht nur groeres Tierleid durch hdufigere
Fehlschiisse vorprogrammiert sondern auch dadurch, dass das Wild nicht einmal mehr in der Nacht Ruhe
vor Nachstellung findet.
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